3 Cavaillon, le 17 novembre 2017

Ecaﬁaﬁn& Cdovene
e pasts cavillovunais

Monsieur le Président de la Commission
d’Enquéte

Enquéte publique pour la révision du SCoT du

bassin de vie Cavaillon, Coustellet, I'lsle sur

Sorgue

Objet : avis sur le SCoT

Dans le cadre de I'enquéte publique, je vous tratsroi-apres nos observations suite a I'étude
des différents éléments du SCoT et notamment duent d’Orientation et d’Objectifs (DOO).

La révision du SCOT principalement liée a la madifion de l'intercommunalité Luberon —
Monts de Vaucluse a fait I'objet de 2 réunions nmaispeut regretter que cette concertation n'aitgias
aussi poussée que lors de I'élaboration du SCQiglini

Les hypotheses de développement énoncées dansole &0t ambitieuses dans de nombreux
domaines (économie, patrimoine agricole, eau émergais peu étayées par des justifications clates
précises. Il aurait été souhaitable que la révigimmne en compte les effets du SCoT en vigueuwislep
2012 pour déterminer notamment les superficieszdegs ouvertes a I'urbanisation et celles desderre
agricoles.

Le DOO, qui est le document opposable, parait iniprét présenter des principes trés généraux
trop facilement interprétables. Il est regretté,quantrairement au SCoT en vigueur, il ne soit fads
clairement le distinguo entre les prescriptionfestrecommandations. Trop de prescriptions ne Goat
la transcription des obligations reglementaireslégislatives sans définition d’'une stratégie locete
d’'une mise en ceuvre spatiale, limitant la plus-wahpportée par le SCoT. Les prescriptions du DOO
mériteraient d’étre cartographiées de maniere ptésise pour rendre une lecture plus aisée et pgeme
une prise en compte dans les PLU plus facile, notam les trames vertes et bleues, les coupures
agricoles et les hameaux a densifier.

En ce qui concerne 'urbanisation, I'obligation diensification des pdles principaux ne parait pas
assez marquée pour éviter I'étalement urbain etrcu@e vraie structuration du paysage. Les villes
doivent rester des villes, les villages des villagd les espaces naturels et agricoles doivent étre
préserves. Il y a un risque de surdimensionnemesizdnes ouvertes a l'urbanisation et une tropdgran
consommation de terres agricoles particulierementilds. Un mécanisme d’ajustement devrait étre
proposé pour ordonnancer l'urbanisation en foncties besoins constatés. La consommation fonciere
reste forte et le développement ne s’appuie pafsanfment sur la valorisation et la densification
notamment dans les centres urbains
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Le maintien d’'une coupure agricole entre CavaikwrCheval-Blanc est nécessaire pour limiter
I'étalement urbain, préserver l'identité villagemide Cheval-Blanc et les espaces péri-urbain, cespla
charte du parc du Luberon et assurer une contiggiéogique entre Luberon et Alpilles. Cela avaiad
était souligné dans I'avis conjoint émis sur le SGGitial en 2012 par trois associations dont Aviee.
développement du végétal en milieu urbain n'estgras en compte pour augmenter l'urbanité de nos
villes, lutter contre les changements climatiquesreéliorer la qualité paysagere. Les périmetres de
retraitement des entrées de ville apparaissentré&dpits et les objectifs a atteindre sont impréces
coOnes de vue a préserver sont trop limités et gsezanombreux.

De facon générale, le DOO ne traduit pas assezspraent les obligations de la charte du Parc
Naturel Régional du Luberon qui nous paraisserdrgi&dles pour la préservation de I'environneneaint
la qualité de notre territoire. La continuité éagptpue entre le Luberon et les Alpilles n'est pas
suffisamment prise en compte et ne fait pas l'objerientations fortes. Les orientations pour une
transition énergétique et une lutte contre la pioiiude I'air ne sont pas assez concrétes et geoZest
la méme chose pour les déplacements doux qui Boptesnent préconisés. Les interactions avec les Sco
voisins notamment en matiére de déplacement meigtard’'étre analysées et prises en compte. La pris
en compte de la nécessité d'une meilleure gestiem dEchets du territoire n'est pas suffisante,
notamment il n'est pas prévu de centre de val@isates déchets biologiques des ménages comme
évogué dans les réflexions départementales etn@g® sur le sujet.

La spécificité de Coustellet, a cheval sur plusieBLU, nécessiterait que figure au DOO des
orientations d’aménagement plus préecises pour@ssoe cohérence du développement de ce pole.

En espérant qu'’il pourra étre tenu compte de cesrghtions pour apporter des ameéliorations aux
documents présentés, je vous prie d’agréer, Monkderésident, mes sinceres salutations.

Le Président

Jean Luc Benoit
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